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A magyar jogtérténet masodik
kodifikalt biintet6térvény-
kényvének (Btk.) - az 1961. évi
V. térvénynek - csak egy
Novellaja volt: az 1971. évi 28.
szamu torvényerejli rendelet.’
Meggy&z&désem, hogy nem
okvetlen azért, mert a '61-es Btk.
eredendden oly’ jél sikertilt,
hiszen akkor megérte volna
Jfeln&ttkorat”, és nem valtotta
volna fel tizenhét évesen a
harmadik Btk. Epp a Novella, s
kilénésen megalkotésanak
igénye jelezte a Btk. szakmai
gyarlésagait. A kulvilagnak szélo
hivatalos értékelésén ennek
természetesen kevés nyoma
volt: ,megallapithatjuk, hogy (...)
sikerilt olyan bintetékodexet
létrehozni, amely a szocializmus
sikeres épitésére, valamint a
szocialista tarsadalom
védelmének hosszabb idén at
térténd hatékony szolgélatéra
egyarant alkalmas.”2
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1/ A Beliigyminisztérium hivatéso:

Btk novella rendelk eit, h
sen alkalmazni tudja.

Ennek érdekében a vezet®i allomény részére 1971. november 15-én
10 érai kezdettel kdzponti foglalkozast rendelek el a Beliigymi-
nisztérium | Jézsef Attila u.2-4. | foldszinti termében.

A foglalkozasokon kdtelesek résztvenni:

fScsoportfontkhelyettesek,
csoport £6n8ksk,

II. f8csoportfdnskség &llomanyabol:

- I1/1-1,2,3,4. osztdly vezetGje
- II/II-1 osztaly vezetdje
- II/III-1,2 osztaly vezetSje

III. f8csoportfdndkség &llomdnyabol:

- III/I-II-III-IV. csoportfdndkhelyettesek

- III/1I-6,7,8 osztaly vezetdje

- III/1l. osztdly vezetSje, helyettese,
alosztélyvezetdi
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A valésagot jobban tiikrézte -
ugyanezen szerzének zart kor-
ben elhangzott éllasfoglalasa:
.(...) egyes rendelkezések
méddositasa, vagy Uj rendelke-
zések hozatala (...) kiiléonosen
indokoltnak mutatkozik most,
amikor az Uj gazdasagiranyitasi
rendszer bevezetése (...) az
egész szocialista jogrendszert
érintd valtozast jelent.3 Meglel-
ték az atformélast igazolé varazs-
szot: Uj gazdasdgi mechanizmus.

Mell6z6m a kézgazdasagtani -
korhii elnevezéssel: politikai
gazdasagi - elemzést, csak a
blnlgyi tudoményossagban
megdrzott emlékezetre hagyat-
kozom, amelybdl kideril, hogy a
megszdlaldk nem kisebb-na-
gyobb mddositast, sokkal in-
kabb atfogd reformot stirgettek.4

Lehet, hogy tévedek, amikor -
irasaik alapjan - azt feltétele-
zem a kortarsakrél, hogy
szakmailag érzékelték a Btk.
velesziiletett hibait, de a rend-
szerkritikdig nem vitte a bator-
sdguk. Nekem nem okoz gondot
mindsitenem a Btk-t. Jollehet a
térvény 1962 nyar kozepén
|épett hatalyba, el6készitése az
'50-es évek elején kezd6dott.
Mar 1953-ban kormanybizott-
sdgot hoztak létre, ezzel parhu-
zamosan szakirodalmi vita
bontakozott ki, majd az MTA
1955. évi Nagygytilésén az egyik
téma a buntetdjogi kodifikacio
volt. 1957-t8l ugyan egy Uj
munkabizottsadgot hoztak létre,>
de a szakmai irdnyon - elkeru-
lendd az ,ellenforradalmi
heviilet” gyanujat - keveset
valtoztattak, igy végul - véle-
ményem szerint - egy egységes
szerkezetbe foglalt és konszoli-
dalt Bté. és BHO jétt létre.

A '60-as évek végére jelent6-
sen megvaltozott a szakmai
klima, elég ha a korabbi buzsoa
dlideoldgia bélyegétsl megsza-
badult kriminolégia - miként a
blnltgyi tudomanyok mivelése
szdmara nélkilézhetetlen

szocioldgia, pszicholdgia is -
gyors karrierjére utalok. A
blindzés valds okainak kutat-
4satodl az egyetemi oktatdson at
vezetett az Ut a blntetéstan
ltaldnos teoretikusanak felvallalt
szerepéig.6 Bar ez még csak egy
nagyivl palya kezdete volt,
mégis komoly eredményt
kényvelhettek el a szovjet
blnoksagi axidma meginga-
tésaval, azzal, hogy illetékes
helyen kimondatték: ,(...) téves
volt az a kordbbi blin6zéssel
kapcsolatos szemlélet, miszerint
a szocializmust épitd tarsadal-
makban a blinézés kizardlag a
kapitalista kérnyezet és a bur-
zsod tudati maradvanyok kovet-
kezménye, amely a szocializmus
épitésének elérehaladasa soran
automatikusan csdkken. (...)
tehat a szocialista tarsadalmi
viszonyok kézepette is kelet-
kezhetnek olyan objektiv és
szubjektiv tényezSk, melyek
eléidézhetik vagy még inkdbb
elésegithetik a blincselek-
mények elkbvetését."”

Latvanyos szakitas tortént a
Bta.-val bevezetett, husz éve
uralkodé egységes - mint
mindig: a szovjet mintara
hivatkozé - bintett fogalommal.8
A felbuzdulast esetlen jogi
megoldas kdvette: blntett volt
az a szandékos blincselekmény,
amelyet a torvény egy évi, illetve
az a gondatlan blincselekmény,
amelyet a térvény harom évi
szabadséagvesztésnél stlyosabb
bintetési tétellel fenyeget. Ami e
fenyegetettségi szint ,alatt”
maradt, az vétség. Az elvi
batorsédg dacéra, sutan sikerilt a
Kulénds Részben a
blncselekmények suly szerinti
megkilénboztetése, ti. a
tényallasok leirdsa utan
egyszerlen zardjelbe odairtdk
(blintett) avagy (vétség). A
differencialas értelmét vesztette
a gyakorlatban: nem volt
egyszer(Usitett - vétségi - eljarasi
forma. Ezt csak az 1973. évi Be.
teremtette meg.



Ugyanennyire inkabb csak
tetszetds megtagadasa az
osztalyharcos multnak: a
Novella mell&zte a halalbin-
tetést a tarsadalmi tulajdont
fosztogaté blntetteknél.? Ennél
tdgabb korben érvényesiilt az a
dontés, amely be(vissza)vezette
az életfogytig tartd szabadsag-
vesztést azokndél a blincselekmé-
nyeknél, amelyekre a torvény
egyébként halalbintetés kisza-
basat is lehetSvé tette. A Novella
lehetdvé tette a feltételes sza-
badségra bocsatést, szabalyként
tizendt év elteltével. Igazsagtalan
lennék az egykori jogalkotéval
szemben, ha nem ismerném el
lépésének abolicionista jellegét,
hiszen érdemben tagitotta az
itél8birdsdg mérlegelési
jogkérét, nem kellett vagy-vagy
alapon vélasztania a haldl, illetve
a tizenot év hatérozott tartamu
szabadsagvesztés kozott.

Egyértelmiien csak dekorativ
rendelkezés volt az, amely
at(vissza)nevezte a szabadsag-
vesztés végrehajtasi fokozatait:
fegyhézra, szigoritott bortonre,
bortdnre és foghazra. Talan
méltatlan itt a politikai legenda-
riumbdl idézni, de éllitélag maga
Kadar elvtars szorgalmazta a
régi, részben a Csemegi-kddex-
ben megszokott elnevezések
visszaallitdsat, hiszen ezeket a
nép megérti, miként maga is.10
Az viszont biztos, hogy az
atnevezést nem az ‘antivilag’
iranti nosztalgia sugalmazta.

A Novellaban néhany olyan j
jogi megoldas is sziiletett,
amelyek a gyakorlat igényeire
vélaszoltak. A szakmailag
megalapozott Ujitast - akar
napjainkig érvényes médon -
igazolta az idg, ellenben a
pillanatnyi blindzési szituacidra
kodifikacids duhvel, szankcidval
reagald forma gyorsan az
enyészeté lett. (Sajnos az ilyen
megoldésok kudarcénak
tanulsdga nem mindig hat a

késébbi korokra...)

A kozuti kozlekedés robbanas-
szerii valtozasa kényszeritette
ki a biintetési rendszer kibdvité-
sét. Szlikséges Ujdonsagként
szolgélt a jarmdivezetéstdl eltiltas
bevezetése, amely jogtechnikai-
lag a foglalkozastdl eltiltas bin-
tetésbdl ,valt ki”, lett annak spe-
ciélis, 6néllé alakzata. Ugyane-
zen okbdl 6néllésodtak - a Kiilo-
nos Részben - a kozlekedési
blncselekmények a foglalkozas
koérében elkovetett veszélyez-
tetés égisze aldl.1"

AKiilénés Részben - igaz, csak
kis elemét érintve - lezajlott
egy szankcionalasi kisérlet. A
'60 években a kiskereskedelm
korszer(isitése, netaldn demokra-
tizélasa jegyében sorra nyiltak az
onkiszolgéld boltok. A lakosség
orommel, és a szocialista ember-
hez eléggé méltatatlan ,fegyel-
mezettlenséggel” fogadta az U]
médit. Kevésbé eufémisztikusan:
tébbszdrosére nétt a bolti
lopasok szdma. Erre a proletar-
hatalom akként reagélt, hogy az
.Onkiszolgalé rendszerd keres-
kedelmi egységben” elkdvetett
lopast mindsitett esetté tette,
azaz sulyosabban bintette. Ezzel
az eredendd tarsadalmi-morélis
problémat - megmondhattak
volna a kriminolégusok is - nem
oldottédk meg, ellenben rette-
netes munkaterhet haritottak a
blnlldozd és igazdszolgéltatasi
szervezetre, amelyek éltek -
politikailag nem oly’ rég
hitelesitett - érdekérvényesits
erejikkel: két éven belil
visszavonattak a b(inézés elleni
harcbél e kicsorbult fegyvert.12

Osszegzésként: a kiindulé
otletem az volt, hogy megem-
lékezzek egy - a félévszézados
mult kodébe veszé - bintets-
jogi novellardl, és prébaljam
megvélaszolni azt a kérdést,
hogy méltan lett-e sorsa az
(el)feledés. Furcsa ilyet irni: a
Novella a kéddéri ,fénykor”
terméke. Az Uj gazdasagi
mechanizmus még nem torpant
meg, még nincs ,olajvéalsadg”, a

szocializmus allamberendez-
kedése is magasabb ,fokozatba”
kapcsol: készil az alkotméany a
bintetd igazsdgszolgaltatasi
rendszer reformja, és a tudoma-
nyossagban is miikodik a szak-
mai felhajtéerd. Forr az energia,
amely elvezetett a harmadik Btk-
ig. A Novella hid (volt) ezen az
Uton. Kar (volt) kiiktani az
emlékezetbdl.

Hivatkozasok:

T A Csemegi-kédexnek ,hivatalosan”
harom novellaja volt, az 1978-as Btk-t
szaz alkalommal - nyilvdn nem
novellaris mértékben - médositottak,
ebbdl kilencvenszer a rendszervaltas
utan, taldn ez a magyarazata ,hosszd
életének”, tobb mint hisz éven at
szolgélta az Uj rendet.
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5 Lasd bévebben: GYORGYI Kalmén:
Biintetések és Intézkedések,
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6 A'60-as évek kdzepén meginduld
kriminoldgiai kutatasok, az ideoldgia
helyett a statisztikdval megragadhato
valésagot feltérképezd empirikus
vizsgélatok gyors ereményt hoztak
(VIGH Jozsef, SZABO Andrés). Az
ELTE Jogi Karan 1963-66 kozott
fakultativ, 1967 masodik félévétsl
kotelezd tantargyként oktattak a
,Kriminoldgiat”.1966-ban jelent meg
az elsé egyetemi jegyzet (FOLDVARI
Jézsef-VIGH Jézsef).

7 A MJSZ Blintet8jogi Bizottsaganak
vitdjaban FARKAS Sandor

el6adésaban hangzott el, FARKAS,
1969. 344.p. A blintetdfilozofiai valtas
a széles kozvélemény szdmara az
Elndki Tanacs hatdrozéban valt
nyilvanvaléva. vé: 14/1973.(VI.7.) NET
hatérozat II. rész 6. pont.

8 Az egységes blintett fogalmat a
Bta., az 1950. évi Il. térvény vezette
be.

9 A tarsadalmi tulajdont elleni,
legstlyosabban mindsiilé blntettek -
vagyontérgy felgyujtasa,
felrobbantasa, valamint kiilénésen
nagy kar okozasa - voltak halallal
bilntetheték. Ezt az 1950. évi 24. sz.
térvényerejli rendelet szabélyozta
el&szor, amit szészerint vett 4t a BHO
(A hatélyos anyagi bintet&jogi
szabalyok hivatalos 6szedllitasa). A
blintetés-végrehajtasi legendarium
szerint még a '60-as évek kozepén is
volt kivégzés.

10 Az 1961. évi Btk. szabalyozta
el8szor a négy fokozatot: szigoritott
bortén, bortén, szigoritott
blintetésvégre-hajtasi munkahely,
blintetés-végrehajtasi munkahely
elnevezéssel (Btk 38.8.) A bérténigyi-
szakmai szempontbdl nem képviselt
|ényeges tartalmat a biintetés-
végrehajtasi munkahely fogalma,
rdadasul sokakban az '50-es évek
lagereinek emlékét idézték, igy nem
volt kiilénds ragaszkodas az
elnevezésekhez.

T A magéan gépjarmiivek szama
1960-ban: 31.268, 1966-ban:kdzel
100.000, 1969.12.31-én: kozel
200.000 volt.
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voltforgalomban-magyaroszagon-a-
hetvenes-evek-elejen/ (2022.01.25).
12 Hatalyon kivil helyezte: 1973.évi
14. sz. torvényerejl rendelet 3. §-a.
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