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Az eskiidtszék
bevezetésének kérdése
Szalay Laszl6 1843. évi
javaslata 6ta napirenden
volt hazédnkban. Bér a sajté és
sajtészabadsag kérdését
rendez8 1848. évi 18. tc.,
majd az ebben foglalt
térvényi felhatalmazas
alapjan Deék Ferenc 1848.
dprilis 29-én kihirdetett
eskidtszéki rendelete
dontott a korszakban
Eurdpa-szerte népszerl
itélkezd férum meghonosita-
sarél, a szabadsagharc
kirobbanasa miatt ennek
érdemi megvaldsitdsara nem
kerllhetett sor.! Ezt kovetSen
1867-ig kellett arra varni,
hogy Horvat Boldizsar
igazsaglgyi miniszter
dontésének megfelelSen a
hazai eskidtszékek
ténylegesen megkezdhessék
mikodéslket - igaz, eléggé

korlatozott jogkdrrel, hiszen
az 1848. évi szabdlyozas
értelmében csak a
sajtovétségek miatt indult
eljarasokban biztositotta a
hataskort. A hazai
eskidtbirdskodés tigyének
egyik legfontosabb
zaszlovivdie, a 180 évvel
ezelbtt szlletett Zsitvay Led
még Ugyészként irt
cikksorozataban komolyan
tdmadta a Csemegi Kéaroly
altal az 1880-as években
kidolgozott blintet&eljarasi
torvény tervezetét, mert az
mell&zni kivénta az
eskldtszék intézményét. Az
eskidtbirdskodasra utalva
azt nyilatkozta 1882-ben,
hogy ,[clsak ezt tarthatjuk a
magyar bilinvadi eljaras
végleges alakjanak,
ezredéves alkotmanyunk
mélté zarékévének".2 Az
1890-es évek kodifikacids
munkalatainak eredménye-
ként sikerult végil megalkot-
ni azt az eurépai mércével
nézve is rendkivil
modernnek tekinthetd
blinvadi perrendtartast,
amely jelent8sen kibdvitette
az eskidtszékek hataskorét.

A kdvetkezékben a
teljesség igénye nélkiil két
esetet kivanok bemutatni
Zsitvay Le6 életpalyajabol
(1841-1915). Vélasztasom
nemcsak sziletésének
évforduldja okan esett a
.nagybiréra”, hanem azért is,
mert a Budapesti BlintetStor-
vényszék elndkeként gyakor-
ta itélt eskldtszéki perekben.
O elnskslt az elss - 1900.
februar 6-an megnyitott -
eskidtszéki targyaldson,
amelyet az 1896. évi blinvadi
perrend-tartds rendelkezései
alapjan folytattak le. Az
eljarast Ujszerliségére

tekintettel nemcsak az egész
orszag jogasztarsadalma,
hanem a sajtd is élénk
érdeklédéssel kisérte.3 Az
tgy véadlottja Golen Jézsef
52 éves g6zhalmi kazanf(ité
volt, akit az lgyészség a
Csemegi-kodex 279. §-a
szerinti szandékos emberdlés
blintettével vadolt. A vadirat
szerint a terhelt munkatarsa
(Plavék Antal) kétszer is arcul
Utotte 6t, amiért nem fitotte
eléggé a kazdnmedencét. E
cselekedetével indulatba
hozta a vadlottat, aki egy
fanyell 8 cm hosszu késsel
mellbe szlrta az dldozatot. A
széban forgd tgyben a
terhelt blindsségének
kérdése mellett legaldbb
annyira fontos szerepet
jatszott annak eldontése,
hogy a terhelt magatartésa a
Btk.-ban meghatérozott
térvényi tényalladsok
melyikébe Utkdzott. Zsitvay
Led dsszesen hat fékérdést
és egy kiegészits kérdést tett
fel az eskidtek szamara,
akiknek nyilatkozniuk kellett,
hogy a véadlott b(inds-e
szandékos emberdlés, erés
felindulasban elkovetett
emberdlés illetve halalt
okozé testi sértés
blntettében. Emellett
mindharom lehetséges
mindsités vonatkozasaban
donteniltk kellett arrdl is,
hogy vajon a vadlott
magatartasat a Plavak
Antaltél elszenvedett
jogtalan sulyos bantalmazas
idézte-e eld. Végezetil a
védelem képviselSjének
javaslata alapjan az
eskidteknek vélaszt kellett
adniuk arra is, hogy
meglatasuk szerint a vadlott
jogos védelmi helyzetben
cselekedett-e.



Az eskiidtszék Golen
Jozsefet halalt okozé testi
sértés biintettében
bldndsnek mondta ki, akit ez
alapjan két évi bortonbiinte-
tésre itéltek. Az itélet ellen
senki nem nydjtott be
semmisségi panaszt, abba az
elitélt is belenyugodott.4 Az
Ugyrdl beszamolt a Blntetd
Jog Téra c. folydiratban Séanta
Elemér (budapesti bintetd
térvényszéki bird),
megjegyezve, hogy néhany
napilap szerint a f6targyalés
kissé ,docogbsen” zajlott le.
A cikk szerzgje viszont ugy
talélta, hogy Zsitvay Led
elndkként az alaposséagra
térekedett, lassusagrol
sz6 sem volt.5 Egy kriti-
kai észrevétele volt,
miszerint az eskidtek
szdméra feltett hat f6-
kérdést és egy kiegé-
szitd kérdést jobban
lehetett volna struktu-
rélni. E megallapitas-

hoz csatlakozott Vargha
Ferencz (itél&tablai

biro, kir. f6ugyész-
helyettes, késébbi
koronaligyész) is. Egyrészrd|
6 maga is Ugy vélte, hogy
biztositani kell az eskiidtek
szdmaéra annak lehet8ségét,
hogy nyilatkozzanak az
Osszes lehet8ségrdl, hiszen a
biréség nincs kotve a vadld
inditvanyahoz a blncselek-
mény mindsitése vonatkoza-
saban. A kérdések megfogal-
mazéséaval ugyanakkor & sem
értett egyet minden
esetben.¢

A Zsitvay Leé altal targyalt
rengeteg eskiidtszéki per
kozil még egyet vélasztot-
tam ki, amelyrdl szinte bul-
vérszerlen szamolt be a
korabeli sajté. A Budapesti
Blntet&torvényszék

eskidtbirosaga 1909
januérjdban targyalta
Klogucsar Lrincz? virdgke-
reskedd blintgyét. A vadlott
hazas ember |étére belesze-
retett Vaszilkovics Hona
virdgarusba. A férfi feleségul
akarta venni a lednyt, de
tudta, hogy feleségétél nem
fog tudni kénnyedén elvélni.
Nem latvan a helyzetbdl
kiutat, az 6ngyilkosséag
gondolata kezdte el
foglalkoztatni. 1908
marciusanak egyik éjszaka-
jan, miutén a vadlott hazaki-
sérte a katolikus balbdl a
lednyt annak lakésahoz, a
férfi a haz kapuja elStt még

beszélgetésbe elegyedett
vele, majd meghivta egy
kévéhazba. Vaszilkovics Hona
azonban nem akart vele
menni. Ekkor Klogucséar egy
masik kapualjba csalta a
virdgérus leanyt és ott
el8szor revolverrel 16tt a
halantékara, majd a sajéat
fejére célozva haromszor
hlzta meg a ravaszt. Az
életveszélyesen megsebesiilt
ledny néhany héttel késébb
felgydégyult sériiléseibdl, sét
az orvosok altal gyogyithatat-
lannak vélt Klogucsar is
felépult. Az igyben eljaro
vadtanécs a blnlgyet erds
felindulasbol keletkezett
emberdlési kisérletnek
mindsitette és ezért az

eljarast rendes birésag elé
utalta. A torvényszék azon-
ban az erds felindulast nem
latta a vizsgélat alatt igazolt-
nak, ezért kimondta, hogy
nem bir hataskorrel az
Ugyben és a per targyaldsat
eskidtbirésag elé utalta. A
fétargyalés kezdetén az
eskidtek kisorsolasanal
akadt némi bonyodalom: az
egyik eskidt, Ungér Adolf
bejelentette, hogy csaladja-
ban gyészeset tortént, mert-
hogy anydsa elhunyt és ezért
mentességet kért a birdsag-
tél. Zsitvay Led egy napra
készséggel eleget tett a
kérelemben, de az eskudt
arra kérte az elnékét, hogy
mentesitse 6t az Glésszak
egész tartamara, mert
valldsos emberként gyészt
akar ulni halottjaért. Az
elndk erre kijelentette,
hogy & ilyen vallasi
szertartdst nem ismer, de
még ha létezne, akkor sem
lehetne figyelembe venni,
hiszen ellenkezik az
allampolgéri jogok
teljesitésével.

A vadirat felolvasasa utan
az elnék meghallgatta a
vadlottat, aki elmondotta,
hogy a leany 6t ,ravasz
furfanggal keritette
haldjaba”. Mivel el nem
vehette, eltdkélte, hogy a
lednnyal egyltt
ongyilkossagot kovetnek el.
Ezt a tervet kozdlte a sértettel
is, aki elmondésa szerint
hajlandé volt 6t a halalba
kévetni, igy aztan kdlcsénds
megegyezéssel kovették el a
végzetes tettet. A sértett
azonban tagadta, hogy a
vadlott vele elSzetesen
kozolte a kettds dngyilkossag
tervét. A tanuvallomésokat
koévetSen az eskudtek

blndsnek mondtak ki
vadlottat sulyos testi sértés
blntettében, akit a birdsag
két évi bortdnre itélt és arra
kotelezett, hogy a sértett
szdmaéra 600 korona
kartéritést fizessen. Az itélet
kiszabéasanal a birésag
sulyosbitd korilménynek
tekintette, hogy a vadlott
hazas ember |étére folytatott
viszonyt a sértettel.8
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