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A modern bírói és ügyvé-
di hivatás gyökerei a 19. 
századba nyúlnak vissza, a 
kiegyezést követően került 
sor a két legjelentősebb 
jogi hivatás korszerű törvé-
nyi keretrendszerének le-
fektetésére.1 A törvények 
mind a bírói, mind az ügy-
védi kar számára garantál-
ták a magas társadalmi 
presztízst, szabályozták a 
magasfokú kvalifikációt és a 
kizárólag számukra 
fenntartott tevékenységi 
kört.2 Az egyenrangúság a 
két hivatás között több 
tekintetben mégsem 
valósult meg,3 sőt a 19. 
század második felében 
sorra alakultak ki azok a 
narratívák, elsősorban az 
ügyvédek részéről, melyek 
a két kar közötti konfliktu-
sos viszonyt hangsúlyozták. 
A társadalmi és szakmai 
kapcsolatokat nem csak a 

hivatásrendek puszta 
rivalizálása fémjelezte, 
különösen a századforduló 
után már súlyos személyi 
konfliktusok is terhelték a 
jogászok kooperációját. 
Ennek egyik eklatáns 
példája volt a Fayl Ivor 
törvényszéki jegyző4  és 
Rendes Miklós ügyvéd5 
között kialakult konfliktus. 

A két jogász viszálya egy 
válóper történetéhez 
kapcsolódik.6 Fayl Ivor 
1906 őszén, belvárosi 
korzózás közben ismerke-
dett meg Szegedy Terézzel, 
aki akkor már Sümeghy 
Ferenc városi hivatalnok 
jegygyűrűjét viselte. Az első 
találkozást követően három 
év telt el, amikor 1909 
tavaszán Szegedy Teréz 
felbontotta házasságát, 
hogy 1909. május 17-én 
összeházasodjon az akkor 

büntetőtörvényszéki 
jegyzőként foglalkoztatott 
Fayl Ivorral. Az együttélés 
azonban mindössze három 
hónapra korlátozódott. Az 
elmérgesedett szerelmi 
viszony több bírósági per 
alapjául is szolgált. Egy-
részről Fayl Ivor indított 
válópert felesége ellen, aki, 
mivel született egy közös 
gyermekük is, időközben 
gyermektartási, valamint 
nőtartási pert nyújtott be a 
férje ellen. A megromlott 
viszonyban érintett volt Fayl 
édesanyja, aki rágalmazás 
miatt perelte Szegedy 
Terézt. A háromgyermekes, 
kétszer elvált asszony jogi 
képviseletét Rendes Miklós 
fővárosi ügyvéd vállalta el. 

Rendes Miklós elmondá-
sa szerint Fayl Ivor nyom-
dafestéket nem tűrő han-
gon becsmérelte feleségét 
a tárgyalóteremben. Fayl 
Ivor megfogalmazása 
szerint felesége „közön-
séges kalandornő, aki én 
előtte már más áldozatokra 
is kivetette hálóját. Első 
férjével való házassága alatt 
is becstelen életmódot 
folytatott és többekkel 
viszonya volt.”7 A gyermek-
tartási és nőtartási perben 
az elsőfokú bíróság a 
férjnek adott igazat, sőt, 
Szegedy Terézt később 
rágalmazás miatt is 
elítélték. Az ügyvéd így 
mindegyik ügyét elveszí-
tette Fayl Ivorral szemben 
első fokon. A házaspár 
konfliktusa a fellebbezé-
seknek és a viszontkere-
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setnek köszönhetően a 
Kúria elé került.  

A Kúriának intézett 
beadványokban Rendes 
Miklós súlyos állításokat 
fogalmazott meg Fayl 
Ivorral kapcsolatban, 
megismételve a feleség 
által hangoztatott elbeszé-
léseket. A büntetőtörvény-
széki jegyző ekkor párbajra 
hívta ki az ügyvédet, annak 
visszautasítása után azon-
ban más eszközökhöz folya-
modott. A felperesi bead-
ványokban megfogalma-
zottakra válaszul Fayl Ivor 
bejelentést tett a budapesti 
ügyvédi kamara fegyelmi 
bizottságánál, hogy 
vizsgálják meg az ügyvéd 
által tanúsított viselkedést. 

A bírósági iratokból kide-
rül, hogy Fayl és Rendes 
között már korábban is 
fennállt a személyes ellen-
tét. A családjogi eljárásokat 
megelőzően Fayl Ivornak 
ugyanis napi szintű konflik-
tusai adódtak szomszéd-
jával, Kormos Zsigmonddal 
és annak családjával. A Fayl 
Ivorral való összeszólalko-
zások eredményeképp a 
lakás tulajdonosa felbon-
totta Kormosék bérleti 
szerződését. Kormos 
Zsigmond unokatestvére 
ugyanakkor nem más volt, 
mint az ügyvédként 
praktizáló Rendes Miklós. 
Fayl szerint a gyermektar-
tási pert megindító feleség 
választása tudatosan esett 
Rendes Miklósra, hiszen 
ismert volt előtte a két 
jogász közötti korábbi 

ellentét, „kiről tudta, hogy 
Budapest ezerhétszáz 
ügyvédje közül az egyetlen, 
ki velem ellenségeskedik.”8 
Az ügyvédi kamara mind-
ezen tényezőket nem vizs-
gálta, kizárólag a Rendes 
Miklós által benyújtott 
felülvizsgálati iratokat kérte 
be, a két fél meghallgatását 
követően pedig meglehe-
tősen súlyos, 500 korona 
összegű pénzbírságra ítélte 
az ügyvédet.9 Az ügyvéd 
ugyan bocsánatot kért 
Fayltól a fegyelmi tárgya-
láson, és még a feleség 
további jogi képviseletéről 
is lemondott, a kálvária 
azonban itt nem ért véget. 
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