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A Fayl Ivor büntetőtör-
vényszéki bíró és Rendes 
Miklós budapesti ügyvéd 
közötti viszály évekig 
fennállt.1 Miután az ügyvé-
det elítélte a budapesti 
ügyvédi kamara fegyelmi 
bírósága, Rendes etikai 
eljárás megindítását kérvé-
nyezte a budapesti királyi 
ügyészségnél Fayl Ivor 
ellen. Rendes Miklós első-
sorban azt sérelmezte, 
hogy a bírósági jegyző 
többször „könyörgött” 
egyes fővárosi lapok 
szerkesztőségi alkalma-
zottainál, hogy lapjukban 
hozzák nyilvánosságra az őt 
elmarasztaló kamarai 
határozatot. A Pesti Hírlap a 
kérésnek végül eleget is 
tett, 1911. március 29-ei 

számukban teljes nevekkel 
közölték az ügyvédi határo-
zatot.2 Ez annyiban minden-
képp szokatlannak szám-
ított, hogy a jogi szaklapok 
ugyan hírt adtak a legtöbb 
kamarai fegyelmi ügyről, 
azok szinte mindig név 
nélkül, esetleg csak mono-
grammal jelentek meg.  

Rendes Miklós fegyelmi 
beadványának volt még 
egy sarkalatos pontja. E 
szerint Fayl levelet címzett 
Rendes Miklós édesapjá-
nak, ebben ismertette az 
ügyvéd ellen hozott kama-
rai határozat tartalmát, a 
Rendes családot „pálinka-
mérőnek”, az ügyvédet 
pedig „Mórnak” nevezte. 
 Az ügyvéd szerint azért is 
vált indokolttá a bíró 
elmarasztalása, „mert 
hiszen ő köztisztviselő, neki 
a viselkedésében is oly 
életmódot kell tanúsítania, 
amely kifogás alá nem 
eshetik és annál súlyosab-
ban elítélendő, mivel min-
deme cselekményeket már 
azután követte el, miután a 
fegyelmi bíróságban reám 
kiszabott büntetésével már 
kellő elégtételt nyert.”3  

Fayl válasziratában 
egyébként nem tagadta 
sem az agitációt a kamarai 
határozat nyilvánosságra 
hozásáért, sem az erőtelje-
sen antiszemita felhangú 
megjegyzések elhangzá-
sát. A bíró szerint nem ő, 
hanem korábbi felesége 
vetette meg a zsidókat, a 
levelében foglaltakkal csak 
felesége figyelmét kívánta 

felhívni arra, hogy milyen 
„lovagot” választott jogi 
képviselőnek, Fayl Ivor 
elmondása nyomán 
Szegedy Teréz „Hunyadi 
László egyenes leszárma-
zottjának vallja magát, ki 
egylovas kocsiba nem ül 
be, mert az zsidónak való, s 
ki megtiltotta annak idején, 
hogy egy barátommal, egy 
országgyűlési képviselővel 
érintkezzem, mert az valaha 
zsidó volt.” A bíró mindezek 
mellett úgy érezte, hogy 
Rendes Miklós ügyvéd 
„szörnyen előkelőt és a 
magasan felettem állót 
akarta játszani”, ezért 
intézett levelet az 
édesapához.4 

A bírósági iratok és a saj-
tóforrások nem számol-
nak be arról, hogy mi lett a 
végkimenetele Rendes 
Miklós feljelentésének. Az 
mindenesetre ismert, hogy 
a bíró a későbbiekben sem 
volt elnéző az ügyvédekkel 
szemben, büntetőszakos-
ként többször ítélte el a 
fővárosi kamara agresszív 
tagjait, gyakran előidézve 
még több fegyelmi 
feljelentést saját személye 
ellen.5 

A két jogász között fenn-
álló személyes konfliktus 
annyiban mindenképpen 
tanulságos, hogy a szemé-
lyi ellentétet a két hivatás 
közötti konfliktus szintjére 
emelték a kölcsönös fe-
gyelmi feljelentéseknek 
köszönhetően. A szemé-
lyek, illetve a hivatásrendek 
közötti szakadék elmélyí-
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tésében aktívan közremű-
ködtek a sajtó munkatársai 
is. A szigorúnak mondható 
ügyvédi kamarai elmarasz-
taló ítélet ráadásul még 
ellenérzéseket is kiváltha-
tott az ügyvédi kar egyes 
tagjaiból, további táptalajt 
szolgáltatva a bírói karral 
szembeni ellenségeske-
déshez. A korszakban 
visszatérő neheztelés volt 
az ügyvédi kar egyes tagjai 
részéről, hogy a budapesti 
kamara olyan jelölteket is 
felvett sorába, akiket koráb-
ban fegyelmi ítélettel moz-
dítottak el állami hivataluk-
ból, bírói pozíciójukból. 
Innen közelítve a tárgyalt 
kérdéshez egyáltalán nem 
okoz meglepetést, hogy az 
ügyvédek inkább Rendes 
Miklós pártját fogták. A 
bírósági iratok tanúsága 
szerint volt olyan 
kamaratag, aki telefonon 
keresztül kívánta jobb 
belátásra bírni Fayl Ivor 
bírót.6 Rendes Miklós saját 
sógorát, az ügyvédjelölt-
ként dolgozó Csillag De-
zsőt is többször beidéztette 
a bíróságra tanúként. Fayl 
elbeszélése szerint Csillag 
Dezső tevékenysége nem 
merült ki a tanúskodásban, 
ugyanis ő küldte el Spádi 
Zsigmondot, a Magyar 
Híradó újságíróját a Pannó-
nia kávéházba, hogy be-
szélje rá a bírót a kibékülés-
re. De Fayl Ivor oldalán is 
felsorakoztak a jogi hivatá-
sok képviselői, képviseleté-
ben értelemszerűen egy 
ügyvéd, Weissberger Imre 
járt el, tanúja volt továbbá 
Benda Béla járásbíró és 

Szigethy Szabolcs joggya-
kornok. A bíró mindezek 
mellett személyesen ismer-
tette a Rendes Miklós 
elmarasztalását tartalmazó 
kamarai határozatot Csollán 
Ferenc, Káldor Gyula és 
Fényes Rezső fővárosi 
ügyvédek előtt.7 Mindezek 
alapján az olvasó könnyen 
érezheti úgy,  mintha a Fayl 
Ivor és Rendes Miklós 
közötti viszály a 20. század 
elején az egész budapesti 
jogászság belső világát és 
ambivalens viszonyát 
magába sűrítette volna. 
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