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A céh létezése soran mindvé-
gig zart, patriarchalis, am bi-
zonyos demokratikus eleme-
ket tartalmazé testlletként mi-
kodott. A céh létezéséhez, min-
degyik elem sziikséges feltétel
volt. A céh zartsdga azt jelen-
tette, hogy a céhen kiviiliek, a
kontarok nem tizhettek ipart,
ott, ahol a céh kivéltsaggal
rendelkezett. A kontérokat
tlizzel-vassal Uld6zték, igyekez-
tek ellehetetleniteni 8ket, hi-
szen céhen kiviliségikkel,
azaz a szabaélyok, f6ként miné-
ségi, és mennyiségi kovetel-
mények aldli mentességlikkel
gazdaségilag fenyegették a
céh létét.

A patriarchalis berendezke-
dés 6sszefiiggésben a céh
vallasi jellegével tobbek

kozott a céhmester és csalddja
irdnti feltétlen engedelmessé-
get, az id8sebbek tiszteletét,
az életkor megbecsiiltségét és
az ebbdl fakadé tapasztalat
elsébbségét jelentette, még a
céhmesterek kozott is, nem-
csak mester és legény viszony-
latban. A patriarchalis viszony
maga utdn vonta a céh mint
nagy csalad létét, ahol a tagok
kolcsonos tisztelettel és gon-
doskodéssal tartoztak egymas
irant. Eppen ezért szigoru
szabalyok vonatkoztak a céhbe
valé felvételre, a céhtagsag
elnyerésére, de a céhtagsédg
halal ltali megsziinésekor a
temetkezésre és a kegyeletre
is. A céhbeli életviszonyokat is
részletesen és szigorian sza-
béalyoztak, az egyszerd tiszte-
letlenségtdl kezdve, az 6ltoz-
kédésen, kdromkodason 4t a
tettlegességig, emberdlésig
fajuld cselekedetekig.

A céh korlatozott demok-
ratizmusa a testiileti miiko-
désben, az ligyek rendszeres
megvitatdsaban, azokrél vald
szavazésban, a céhmesterek
vélasztdsdban, a ranglétran
valé lassu, de biztos elSrejutds-
ban és a mindenkire egyfor-
méan vonatkozd szabéalyokban
valamint a varosi magisztratus-
hoz vagy a kivéltsaglevelet adé
feljebbvaléhoz irdnyulé felleb-
bezésben mutatkozott meg.

A céhtagsag, akar az inast, a
legényt vagy mar a céhjogot
szerzett céhmestert annak
csalddjaval tekintsik is, nagy
jelent8ségl, korlltekintéssel
szabélyozandé kérdés volt.
Kulénosen részletesen szaba-
lyoztdk a mestermunka, a re-
mek elkészitését és a mester-
asztal, a lakoma fogésait a
céhtagsag elnyerésének
feltételeként. A céh tehat

egyrészt szervezeti fogalom,
aminek tagjai a mester, a mes-
ter csalddja, a legény és az
inas. Masrészt a céh jelenti a
céhjogot, tehét a céh kereté-
ben valé iparlizés jogat, ami
egyben kivaltsag is. Ez a mes-
teren tul, bizonyos esetek
fennélltakor a mester jogén az
dzvegyét, gyermekeit is illette.
Céhjoga természetesen csak a
mesternek lehetett, igy a
mesterré valas jelentette azt az
elérendd célt, amely jogilag,
gazdaséagilag, tarsadalmilag is
megalapozta a kézm(ives
életét. Céhmester abbdl a
vandorlegénybdl lehetett, aki
mesterségét kitanulta, vandor-
éveit kitoltotte, bizonyitvanyait
(keresztlevél, tanuld levél,
vandorld kényy, erkélcesi
bizonyitvany) bemutatta.

A bizonyitvanyok igazoltak,
hogy tisztességes csaladbal,
azaz térvényes héazassagbol
szarmazik, céhben tanulma-
nyokat folytatott, vandorlas
Gtjdn mesterségét csiszolta,
valamint ellene buntetd elja-
rés, vagy barmilyen jogsértés
miatt eljaras nem folyik, nem
itélték el, nem tiltottak ki vala-
honnan stb. A tisztes agybdl,
azaz térvényes hazassagbdl
szdrmazas sziikséges és je-
lent8s kdvetelmény volt. Fejlett
jogi gondolkodést mutatott
példaul az 1376-os erdélyi
szaszok céheinek szabalyzata,
amely a céhbe felvételt kérd
artatlansdgéanak vélelmét és a
hamis &llitasaival ezt megaka-
dalyozni akard személy részére
a bizonyitasi kotelezettséget
irta elé a felvételkor megkdve-
telt jogallapot igazolésa
soran.!

A legénynek, aki mesterré
kivant valni a varosban a
magisztratustél polgérjogot



kellett szereznie, vagy mez&va-
rosban vagy falun a féldesurtdl
letelepedési jogot kérnie, és
ennek birtokdban kellett a
remeket, azaz a mestermunkat
a szigort minéségbiztositasi
szabalyok szerint elkészitenie.
Ezutén kétszer mesterasztalt
kellett adnia, mig végll a
céhtaksét, azaz a belépési
illetéket, kellett a céhnek
medfizetnie, és ezzel vélhatott
teljes jogu, azaz céhjoggal
rendelkez8 mesterré.2

Magaban a mesterré valas
folyamataban a céhlevelek
tanasaga szerint a mesterre-
mek elkészitése és a lakoma
megtartasa emelkedett ki,
azonban a felvett és nétlen
legénynek altaldban egy éven
belil hazassagot kellett kdtnie.
Ennek oka, hogy a céhszabaly-
zatok a nétlen legények hézas-
sagkotésre szoritadsaval akartdk
biztositani az erkdlcsos életet,
amelyet a megallapodott, gye-
reket neveld, csaladfenntartd
statusszal reméltek elérni. A
legények kocsmaldtogatasa
(Un. korhely hétf8), ugyanis
visszatéré gondot okozott a
céh életében.

Mivel a fenti kévetelmények
koziil, mind a mesterségbeli
tudas, mind az erkélcsiség
igazolésa sziikséges, de nem
elégséges feltétele volt a
céhjog elnyerésének, latszo-
lag, a jogi relevanciat tekintve
nem volt koztik kilénbség,
hiszen barmelyik hianya kizaré
ok volt a céhjog elnyeréséhez.
Ugyanakkor nem szabad feled-
ni, hogy a céh patriarchalis
szervez8dés, amelyben a
csalddi szerepek, a tisztes
életvitel kiilonds jelentSséget
kaptak. S6t, a sziiletés, azaz a
személyes jogallapot és az
utdbb kotott hdzassag azok a

fenti kovetelmények kozil,
amelyek a mesterré valas utén
is jogi relevanciaval rendelkez-
nek a tisztes, erkdlcsos élet-
maéd mellett. Hazas legényt
nem szivesen vettek fel, mert
neki mar csalddot kellett eltar-
tania és igy nagyobb bérre
tartott igényt, arrél nem is
beszélve, hogy adott esetben
csaldddal a legények hazéba
sem koltozhetett be.

Koévetkezésképpen a sziile-
tés és a hazassag kérdése
véleményem szerint kiemel-
kedett a céhmesteri [ét kdve-
telményei kozil. Ez a kiemelt
szempont, nem részletessé-
gével, hanem elmaradhatatlan-
sagaval és a mindenki szdméra
nyilvédnvald, egyértelm( tartal-
mat tikrozd révidségével je-
lentkezett a céhszabalyzatok-
ban.

A céhbe lépés soran tehat
kiilon szabalyozandé kérdés-
ként jelent meg, hogy a tisz-
tes agybol szadrmazé legény
hézas-e méar avagy sem. Ebben
a kérdésben mindkét esetre
taldlunk forrast, azonban a
kérdés az, hogy milyen jogko-
vetkezményei voltak a hazas-
sag meglétének avagy az e-
gyeduléllésagnak. A szabalyza-
tok3 alapjan tipikus, igy min-
den bizonnyal a legéletsze-
rlibb eset volt, hogy nétlen
legényt vett fel a céh, azonban
egy éven belll hazassdgot
kellett kotnie. Egy éven tul csak
betegség, sulyos gyengeség
esetén engedték a szabalyok
az iparlzést hazassag nélkal.4

Hasonléképpen rendelkezett
a losonci szabé és poszté-
metszd céh, azonban mar a
jelentds, két évi tirelmi idé
mellett szankciét is kilatéasba
helyezett.> A pénzbeli szank-

cionalas ugy tlnik kevés volt,
mivel ugyanott egy masik céh,
mar a lakhatasbdl vald kivetés-
sel fenyegette a mesterré valt
legényt.6 A gyakori eset mégis
a hazassagra egy éves id6t
nyujté szabdlyozas, pénzbeli
szankcionalas terhe mellett.”
Szintén tipikus eset volt, hogy
a szankcid a hazassag hianya-
ban a hdzassdg megkodtéséig a
mesterség gyakorlasatol vald
eltiltds volt.8 Amikor kivétel-
ként n8s legényt vett fel a céh,
akkor a szabdlyzat vagy hallga-
tott az esetrdl, tehat vélemé-
nylnk szerint elfogadta, eset-
leg tlirte a mar létrejott hazas-
sagot vagy valamilyen kiilon
tébbletkotelezettséget, altala-
ban pénzfizetést rétt a
legényre.?

Természetesen sok forras
talalhaté, ahol kiil6n nem
rendelkeztek arrél, hogy mar
hazasnak vagy még egyeduilal-
[6nak kellett-e lennie a legény-
nek. Ahogy az is elSfordult,
hogy csak az egyik esetrdl
rendelkezett a forrds, mig a
masikat nem emlitette. Ez
esetben feltételezhetd, hogy a
gyakorlat a nem emlitett
esettel szemben megengedd
volt, mivel a céhszabalyok
nagy mértékben kégens, sét
kifejezetten tiltd szabalyok
voltak, igy ha a hazassaggal
kapcsolatban valamit nem
akartak volna engedni, azt
kilén szabalyoztdk volna.
Ugyanakkor azt sem szabad
elfelejteni, hogy a legényélet
éveken at tarté szakadatlan
vandorlassal, és munkaval jart,
igy f6ként hazastars és a taksa
miatt eleve tobblet-megtakari-
tas nélkili legények kérték a
mesterré valast a céhben.
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