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Grof Bethlen Istvan 1921. apri-
lis 14-én lett Magyarorszag
miniszterelndke. Mar ekkor tud-
ni lehetett réla, hogy nem hive a
demokratikus vélasztéjognak,
amelyet azért tartott veszélyes-
nek, mert meggy8z8dése szerint
a kevésbé miivelt tarsadalmi ré-
tegek jobban ki vannak téve a

széls@séges politikai agitacionak.

Mar az 1920. évi 8szi valasztési
beszédében (id8kozi vélasztason
Hédmezdvéséarhelyen vélasztot-
tak képviselévé 1920. szeptem-
ber 26-an) ugy foglalt allast,
hogy a Friedrich-féle, a forradal-
mi elsé néptdrvényen alapuld
nemzetgydlési véalasztdjog ,a
nemzet érdekeinek nem egé-
szen felel meg”.!

Az utolsé dualizmus-kori va-

lasztéjogi torvény, a soha ha-
talyba nem |épett 1918:17. tc.
bonyolult, adéra és iskolai vég-
zettségre épuld cenzusos rend-

szeréhez valé visszatérésnek
azonban tobb akadalya is volt.

Egyrészt az 1920 januérjdban
ltaldnos vélasztdjog alapjan
megvalasztott Nemzetgydilés
feladata lett volna az Gj valaszto-
jogi térvény elfogadasa, ami
helyett a Friedrich-féle rendelet
hatélyon kivil helyezése és az
1918:17. tc. hatdlyba léptetése
mar csak a nemi cenzus miatt
sem lett volna keresztilvihetd.
Masrészt feltehetd volt, hogy egy
ilyen lépéssel a nemzetgydilési
képviselettel még nem, de jelen-
t8s tdomegbazissal rendelkezd
Szocidldemokrata Part valaszto-
jogi harca is Uj erére kapott
volna.

Miniszterelndki kinevezését
kévetSen Bethlen elészér a
szocidldemokrataknak iizent.2
Aprilis 19-ei bemutatkozé beszé-
dében kijelentette: ,tudatdban
vagyok annak, hogy sok minden-
féle intézkedés all fenn, amely a
munkésosztallyal szemben ma
mar méltanytalan. A kormany
[...]el van tokélve arra, hogy[...]
vele ezeket a dolgokat megbe-
szélje és lehetéleg olyan rende-
zést teremtsen, amely a munkés-
osztalyt is megnyugtatja”3 Enge-
délyezte méjus 1-je megiinnep-
|ését és felvette a kapcsolatot az
MSZDP hazai (legalis) vezetSivel.
Az egyezkedés eredménye az
1921. december 22-ei megélla-
podas lett, melyrél kordbban
mar részletesen irtunk blogun-
kon.4

A szocialdemokratak kénytele-
nek voltak elfogadni, hogy
Bethlen csak a vérosokban en-
gedi szdmukra a szervezkedést.
Bar maga a ,paktum” nem ejtett
sz6t a vélasztdjogrél, ma mar
tudjuk, hogy ez implicit médon
aztis jelentette, hogy vidéken
visszavezetik a dualizmus-kori
nyilt szavazast. Nehéz elhinni,
hogy a szocidldemokrata veze-
t6k ezzel ne lettek volna tiszta-
ban, mindenesetre amikor nyil-
véanvaléva valt, élénken tiltakoz-
tak ellene. (Mar csak azért is sej-
tenilk kellett volna, mert a
miniszterelndk par nappal a

megéllapodas aléirdsa el&tt
vildgossa tette a Nemzetgy(ilés-
ben, hogy olyan vélasztéjogot
kivan érvénybe léptetni, amely
visszaadja a kozéposztaly szama-
ra a politikai hatalmat.)’

Ekkor mar javaban késziilt a
beliigyminisztériumban a
valasztéjogi torvényjavaslat,
amelyrél Készé Istvan allamtitkar
egy december végén adott
interjuban elarulta, hogy az
1918:17.tc. és az 1919. évi
rendelet kéz6tt fog elhelyez-
kedni és ,nem szlinteti meg,
csak szikiti a néi vélasztdjogot”.
A kormany a javaslatot végul
csak az utolsé pillanatban, 1922.
januar 27-én terjesztette a
Nemzetgy(ilés elé, ahol az nagy
felhdborodast keltett és termé-
szetesen nem is fogadtak el.
Mivel az ideiglenes torvényhozd
testlilet mandatuma februar 16-
an lejart, Bethlen Ggy dontétt,
hogy rendeleti Gton lépteti azt
hatélyba.”

A politikai tritkk tehat annak
kivarasa volt, hogy a Nemzet-
gyiilés dolgavégezetlendl oszol-
jon fel, ami utan Gjabb ideig-
lenes térvényhozast lehet valasz-
tatni. Utdbbi célt szolgélta a
Bethlen &ltal 1922. mércius 2-an
kiadott 2200/1922. M. E. szdmu
rendelet, amely szinte teljes egé-
szében a januar 27-ei torvény-
javaslatnak felelt meg. A
Friedrich-féle rendelethez képest
els@sorban - kevésbé fontos jog-
sziikitéseket nem emlitve - az
aldbbi teruleteken jelentett
jelent8s visszalépést: 1) A nék
vélasztdjogi korhatarat 24-rél 30
évre emelte fel. 2) Ertelmi
cenzust vezetett be, ami a férfiak
esetében négy, a néknél hat
elemi iskolai osztély elvégzése
volt. 3) A févérosi és Budapest
kornyéki valasztdkeriletekben
lajstromos, titkos szavazast veze-
tett be, vidéken azonban csak a
térvényhatdsagi jogu varosok-
ban tartotta fenn a titkos szava-
zast.8



Osszességében 195 olyan
mandatum volt a rendelet
értelmében, amelynek sorsa
Jnyilvanosan, él8széval” délt el,
ami az Osszes képviselSi hely
kozel 80%-at jelentette, mikdz-
ben Eurépaban ekkor méar sehol
nem szavaztak nyiltan a parla-
menti valasztdsokon.8 A cenzu-
sok hatdséra az 1922. méjus-
juniusi nemzetgydlési valaszta-
sokra 39,21%-r6l 29,27%-ra esett
vissza a valasztasra jogosultak
arénya a teljes (Trianon uténi)
lakossédgszamhoz képest.?
Bekerdilt viszont a mésodik
Nemzetgy(ilésbe a Szocialde-
mobkrata Part, el8szor a magyar
térténelemben, mégpedig or-
szédgos Osszesitésben 277 481
szavazattal (17%),10 24 képvise-
|8vel a méasodik legnagyobb
frakciét alkotva.

Az 1925. évi valasztéjogi
torvény

Az 1922. évi valasztasok
egyértelmii gy6ztese a minisz-
terelndk Egységes Partja lett,
amely orszdgos Gsszesitésben
623 201 szavazatot kapott
(38,18%), de az arénytalan -
vidéken egyéni kerileti - rend-
szernek, valamint néhany kisebb
part tdmogatasanak készénhe-
téen kétharmados mandatum-
tébbséget szerzett. Ezzel elharult
az akadaly azok eldl a kézjogi
térvények eldl, amelyek elfoga-
déséval az elsé Nemzetgy(ilés
adds maradt. A térvényhozé
hatalom teriletén ilyen volt az
Orszaggylilés helyreallitasa
(fels8hézi térvény), valamint a
vélasztdjog.

Az utébbira vonatkozé
javaslatot a kormany 1925.
marcius 6-an terjesztette eld.
Bethlen a szocidldemokratékkal
1924-25 forduléjan folytatott
egyeztetések hatdsara latszdlag
annyi engedményt tett a hata-
lyos szabélyokhoz képest, hogy
abban az &t, nyiltan szavazd
vélasztokeriletben (kisebb
iparvarosok) is bevezetni java-

solta a titkos véalasztast, ahol
1922-ben az MSZDP jeldltjei
gy8ztek. Csakhogy ezt - az ille-
tékes nemzetgy(ilési bizottsag
ellenvéleményére hallgatva - a
kormanytébbség nem fogadta
el, s6t tovabbi (egymandatumos)
vélasztokeriletekben is nyilt
voksolésra tért 4t!

A térvényjavaslatot a Nemzet-
gytilés 1925. julius 7-ei lilésén
fogadtak el, és 1925. augusztus
23-an hirdették ki.1" Az 1925:26.
tc. a vélasztdjogosultsdg anyagi
jogi feltételein nem véltoztatott
az 1922. évi rendelethez képest,
igy a férfi és n&i valasztok kozotti
megkildnbodztetést sem sziintet-
te meg. A titkos szavazast csak a
lajstromos (t6bbmandatumos)
kerlletekben tartotta fenn. Ezzel
199:46-ra médosult a nyilt és a
titkos szavazassal megszerezhetd
mandatumok aranya, azaz immar
a képviselSi helyek 81,2%-anak
ddlt el nyilt voksoldson a sorsa.2

Az 1925:26. tc. alapjan harom
orszaggydlilési valasztast tartot-
tak Magyarorszagon: 1926-
ban, 1931-ben és 1935-ben. A
térvény a vidéki keriletek nyilt
és aranytalan vélasztési rendsze-
rével konzervélta a hegemédn
partrendszert, ezéltal biztositva a
4stabil kormanytobbséget”:
1926-ban az Egységes Part a
szavazatok 50,7%-at és a manda-
tumok 69,4%-4t; 1931-ben méar
csak a szavazatok 45,5%-4t, de
még mindig a mandatumok
64%-at szerezte meg. Az 1935.
évi vélasztasokon a Gémbds
Gyula idején Nemzeti Egység
Partjara (NEP) dtnevezett kor-
manypart 47,4%-nyi szavazatot
és 69,4%-0os mandatumtobb-
séget szerzett.3

Ekézben a valasztasra jogosul-
tak teljes lakossaghoz viszo-
nyitott ardnya folyamatosan
nétt - 1926-ban 26,47%, 1931-
ben 29,23%, 1935-ben
33,59%,14 de az iskoldzottsagi
adatok javulasa ellenére sem
tudta megkézeliteni az 1920.

januari ardnyszamot. Idékdzben
a korméanyok - érezve a nyilt
vélasztas anakronizmusét - id8rél
id&re igéretet tettek a titkossag
bevezetésére, de erre csak 1938-
ban kerllt sor, és akkor is olyan
Jkorrektivumokkal”, hogy érdem-
ben ne véltoztassa meg a két
vildghaboru kéz6tti magyar
politikai rendszer vélasztasi
autokracia (mai népszerd
szakkifejezéssel: ,hibrid rezsim”)
jellegét.
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