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1955. évben járunk,1  amikor 
több magyar miniszter tulaj-
donképpen csak rendkívül 
korlátozott körben, de közzé-
tette a korabeli értelemben 
„felszabadulás” utáni első 
Büntetésvégrehajtási Szabály-
zatot.2 A börtönügyi szakma 
tudományos elkötelezettségű 
fiataljai számára csak az ún. 
rendszerváltás után vált ismert-
té ez az egyébként terjedel-
mes joganyag.3 

Az 1980-as évek első harma-
dában a Büntetőeljárási Jog 
tanszék pályakezdő oktatója-
ként börtönügyi speciális 
kollégiumot hirdettem, ami 
megrökönyödést váltott ki: 
„Smasszer tudomány a jogi 
karon?” Az első nyilvános 
büntetés-végrehajtási norma, 

egy törvényerejű rendelet 
mindössze 51 §-sal 1966-ban 
jelent meg. Az 1955-ös BVSZ 
az átfogó 440 §-sal titkos igaz-
ságügyminiszteri utasítás volt, 
ami csak 1979-ben született 
meg nyilvános miniszteri ren-
deletként.4 

A ’80-as évek végén a bör-
tönügyi kutatásaim kezdetén 
elvben megnyíltak a lehető-
ségek. Élénken érdeklődtem a 
köznyelvben is csak sötét ’50-
es éveknek nevezett honi bör-
tönügy gyakorlata iránt. Köz-
ben hirtelen könyvtárnyi iro-
dalma nőtt a szenvedők emlé-
kezéseinek, de én legalább 
ennyire szerettem volna meg-
ismerni a másik, a trepnit5 

uraló egykori fogvatartók 
szemléletét is. Már mind nyug-
díjasok voltak és nem akartak 
emlékezni: ők tudták miért. 
Egyedül „Mészi-bácsi”6 volt, aki 
mesélt nekem a múltról, hiteles 
kordokumentumot ő sem tu-
dott mutatni, mert azokat vagy 
bezúzták, vagy csak szóban 
hangzottak el. Néha sten-
cilezett7  formában sokszoro-
sított körrendeletek, utasítások 
szabályozták az életet, amiket 
elfújt a huszadik század huza-
tos történelme. 

Pedig én fiatal kutatóként 
komolyan azt hittem, hogyha 
áttanulmányozom az 1955-ös 
BVSZ-t, mint egy rejtett 

kulcslukon bepillanthatok a 
múltba. Ezen időszak rette-
netes szakmai csapdája azon-
ban, hogy a dolgokat sem bi-
zonyítani, sem az ellenkezőjét 
cáfolni nem lehet. A kommu-
nista történelemhamisítás pa-
radoxona. Nem túl bölcs dön-
tést hoztam, hiszen amit ne-
kem a szavahihető többség 
állított, azt elfogadtam. 

Az 1955-ös BVSZ a Nagy 
Imre kormány nagy szocia-
lista „törvényesítési” kísér-
letének egyik állomása  volt. 
Ennek kapcsán az elítéltek (le-
gyünk hűek a jogszabályhoz, 
még ha börtönügyi képza-
varba is kerülünk ezáltal: a 
letartóztatottak) munkatel-
jesítménye lett a legfőbb ér-
tékmérő. Ez megfelelt a sza-
bad élet körülményei között, a 
szocialista embertől elvárt 
alapkövetelménynek. Ekként a 
büntetésvégrehajtási munka-
eredményesség vált az elér-
hető kedvezmények, és re-
ménybeli feltételes szabadság 
alapjává. 

A magyar börtönügyben sem 
előtte, sem utána senkinek 
sem jutott eszébe, hogy a ki-
tartó, jó [eredményes] munka 
csökkentheti az ítélőbíróság 
ítéletének tartalmát. Csak 
1955-ben, a BVSZ 382. §-ában, 
mely szerint az elítélt 100%-ot 
meghaladó átlagteljesítmé-
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Nem csupán a minősítése volt titkos, de bizarr volt a tartalma is.  

„Alapelvek” vezették be, mint egy jelentősebb tartalmú törvényt. 

XXXIV Fejezet (547 §) fogta át a büntetés-végrehajtás mondanivaló-
ját, nem csoda, a nagy terjedelem: hiszen a szabadságelvonáson túl 

(ideértve a letartóztatást is), rendelkezett a halál-büntetés 
végrehajtásáról, a gyógyító intézkedések és a javító-nevelő munka 

foganatosításáról is. 



nyén túl öt százalékonként – 
föld alatti munka esetén kettő 
százalékonként – egy napot 
kellett előjegyezni a feltételes 
szabadlábra bocsátás szem-
pontjából. 

Mielőtt valaki hosszabban 
elmélázna az 1955-ös BVSZ 
forradalommal felérő börtön-
ügyi reformjain, gyorsan le kell 
hűtsem lelkesedését. A Ma-
gyar Dolgozók Pártájának Köz-
ponti Vezetősége még 1956 
nyarán megállapította, hogy a 
börtönrendszerben „semmi 
sem” működik.8 

A későbbi történések pedig, 
teljesen átírták a Szabály-
zatot.9 Nemcsak titokzatos-
sága, hanem tartalmának 
kiismerhetetlensége miatt is 
adtam a fantom jelzőt az 1955-
ös BVSZ-nek. 
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