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1928. augusztus 27-én, Pa-
rizsban irtak ala a szerz6dé
felek a Briand-Kellogg-pak-
tum, illetve Parizsi Paktum (a
tovabbiakban: paktum) néven
ismertté valt nemzetkozi szer-
z8dést, melyben elviekben
egyfeldl lemondtak a haboru
nemzeti politikai eszkdzként
torténd alkalmazésardl, masfe-
I8l megfogadtak esetleges ké-
sébbi vitdik békés uton vald
rendezését.2 A megéllapodas
aldirésa és hatélyba |épése je-
lent8s el8készité munka ered-
ménye volt, mely soran a szer-
z8dé felek kilonféle jegyzékek
formajéban kifejtették vélemé-
nylket a szerz8désrél. Ezen
megjegyzések megitélése a
szakirodalomban korantsem
egységes. Egyes szerz8k ugy
vélik, hogy a jegyzékekben
foglaltak fenntartasnak tekint-
het&ek,3 mas forrdsok azonban
értelmezésként hivatkoznak a
felek nyilatkozataira.# A nyilat-
kozatok egyértelm( mingsité-
sének hidnya azért jelentds
probléma, mert igy nem haté-
rozhaté meg egyértelm(ien a
nyilatkozatok jogi jellege és

joghatésa. Mindez pedig kér-

déseket vet fel a szerz8dés va-
|6s tartalmat, azaz a felek jogait
és kotelezettségeit illetSen.
Eppen ezért elengedhetetlen
annak tisztazasa, hogy a nyilat-
kozatok esetében fenntartasrol
vagy értelmezésrél van-e szoé.

A vizsgalatot érdemes azzal
kezdeni, hogy a széban for-
g6 nyilatkozatok vajon fenn-
tartasnak tekinthetéek-e. Fo-
galmét tekintve a fenntartas
olyan irasbeli nyilatkozat, mely-
lyel egy éllam a szerz&dés ala-
irdsakor, ratifikélasakor vagy a
szerz8déshez valé csatlakozés-
kor a megaéllapodasban részes
féllé valasanak feltételeként ki-
zar vagy moédosit bizonyos ren-
delkezéseket magara vonatko-
zdan.5Ezen definici alapjan a
széban forgé megjegyzések
kapcsan harom szempontot ér-
demes megvizsgalni: a meg-
jegyzések megtételének méd-
jat és idépontjat, a nyilatkoza-
tok tartalmat és céljat, valamint
az alairé allamok reakcidit.

A megjegyzések megtéte-
lének médjat és idépontjat
illetéen leszégezhets, hogy az

allamok a szerz8dés alairasat
megel8z8en, a kézhez kapott
tervezetre reagélva, diploma-
ciai jegyzék forméjaban fej-
tették ki véleményiiket. Ez a
fenntartas fogalmaban megha-
tarozott id6pontok kézil egyik-
nek sem felel meg, rdadasul a
szerz6dések joganak szabalyai
szerint az alairaskor tett fenn-
tartast a ratifikdlaskor meg kell
erdsiteni. Mivel ilyen megerdsi-
tésre a paktum esetében egyik
allam részérél sem talélhatéd
utalds, a megjegyzések modjat
és idépontjat illetéen nem be-
szélhetlink fenntartasrdl.

A masodik vizsgalt szem-
pont, a nyilatkozatok tartal-
mat és céljat tekintve azok
mindegyike - més-mas megfo-
galmazassal ugyan, de - kifej-
tette, hogy 6nvédelmi helyzet-
ben az adott dllam nem tekinti
tilosnak a haboru alkalmazasat.
E nyilatkozatok megtételének
célja nyilvanvaléan az volt,
hogy az allamok az egyezmény
hatélya aldl kivonjak az 6nvé-
delem esetét, s ezaltal korla-
tozzak a szerz8dés hatalyat. E
tekintetben ugyanakkor fontos,
hogy a szerz8dés egyik f6 kez-
deményezdje, Frank B.Kellogg,
az USA kiligyminiszterének
szenatusi beszédébdl és
egyéb nyilatkozataibdl egyér-
telmien megéllapithato, hogy
a szerz8dés hatalyat a kezde-
ményezSk eleve nem is kivan-
tak kiterjeszteni az dnvédelem
esetére. Azaz Ggy kivantak
megéllapodéasba foglalni a
haborurdl valé lemondast,
hogy az ne érintse az 6nvédel-
mi jog gyakorlaséat.6 Marpedig
a szerz8dés hatalyanak korla-
tozésa fenntartés Gtjan csak
olyan kérdéskérre nézve lehet-
séges, melyre a szerz8dés
egyébként kiterjed.



A harmadik szempont az ala-
iré allamok reakciéinak vizs-
galata. A nemzetkozi szerzé-
désekhez flizott fenntartdsok
esetében 1928-ban az a sza-
baly érvényesiilt, hogy egy
adott fél fenntartasat az 6sszes
tébbi félnek el kellett fogadnia,
ellenkezd esetben a fenntar-
tast tevé nem valt a szerz8dés
részesévé. E szabdly alapjan az
Egyesiilt Kiralysag nyilvéanva-
[6an nem vélhatott volna ré-
szes féllé, hiszen nyilatkozata
ellen szdmos éallam tiltakozott.”
Az Egyesiult Kirdlysag kizarasa-
ra azonban nem kerdlt sor, igy
Osszességében megallapitha-
t6, hogy a vizsgalt megjegy-
zések nem tekinthet&ek fenn-
tartdsoknak.

Ezutdn érdemes megvizsgal-
ni, hogy a masodik nézet, a
nyilatkozatok értelmezésnek
mindsitése vajon helytallonak
tekintheté-e. E felfogés szerint
a Briand-Kellogg-paktumhoz
flizétt nyilatkozatokban az
allamok pusztan kifejtették,
hogy miként értelmezik a ha-
bordrél valé lemondast. A nyi-
latkozatok megtételét, tartal-
mét és a szerz8d4 felek céljat
tekintve egyértelmien megal-
lapithatd, hogy a megjegyzé-
sek valdban értelmezg funkciot
téltenek be. Mai fogalommal
élve a megjegyzések értelme-
28 nyilatkozatnak tekinthetdk.
A Nemzetkézi Jogi Bizottsag
Gyakorlati Utmutatéja szerint
az értelmezd nyilatkozat ,olyan
allam vagy nemzetkézi szerve-
zet ltal tett, barhogyan kifeje-
zett vagy nevezett egyoldalu
nyilatkozatot jelent, amellyel az
dllam vagy a szervezet tisztdzza
vagy pontositja a szerz8dés
egy rendelkezésének vagy
egyes rendelkezéseinek je-
lentését vagy hatélyat.”8 Fontos
leszégezni, hogy az értelmezd

nyilatkozat kifejezést a korabeli
szakirodalom nem hasznalta,
ugyanakkor méas hasonlé kife-
jezések mar akkor is megjelen-
tek. Mandelstam példéul kor-
manyok értelmezésérél és
egyoldald értelmezésekrél
beszélt, Ferrell pedig az értel-
mezé jegyzet és az egyoldalu
nyilatkozat kifejezéseket hasz-
nélta.? Az egyoldald értelme-
zés tehat mar az 1920-as, '30-
as években is ismert és alkal-
mazott eszkdz volt, igy a meg-
jegyzések e kategdridba torté-
né besorolasa helytallonak te-
kintheté. Mindezek alapjan
megallapithatd, hogy a szerzé-
dé felek altal a paktum el&ké-
szitése soran tett megjegyzé-
sek egyoldald értelmezésnek
tekinthet&ek.

A Briand-Kellogg-paktum a
haboru és az altalanos nem-
zetkozi jog térténete szem-
pontjabdl mérfoldkének sza-
mité megallapodas, az egyez-
mény ugyanis igen fontos |é-
pés volt az erészak tilalmanak
kimondésa felé vezetd Uton,
melyre végil az Egyesilt Nem-
zetek Alapokmanyéban kerdlt
sor.'0A szerz8dés kiemelt je-
lentéségéhez nagymértékben
hozzéjarultak a paktumhoz fG-
z6tt megjegyzések, melyek
nélkil feltehetsleg nem kerlt
volna sor a szerz6dés alairasa-
ra. Mindezek alapjan kiemelten
fontos, hogy a fenti elemzés
tisztdzta a nyilatkozatok jogi
mindsitését és megallapitotta,
hogy azok egyértelm(ien
egyoldalt értelmezésnek
tekinthetdk.
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