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A középkori Európában a 
büntető eljárásoknak számos 
különös színezete és sajátos-
sága volt, ideértve a templomi 
menedékjogot, az állatokkal 
szemben lefolytatott pereket, a 
kínvallatást és persze nem 
utolsó sorban az istenítélete-
ket.1


Az istenítéletek fogalmilag 
tulajdonképpen a nyomozás, 
a vizsgálat és a bizonyítás 
különféle módszerei voltak.2 
Céljuk az isteni igazság felderí-
tése, az anyagi igazság kinyilat-
koztatása. Három leggyakoribb 
formája a tűzpróba, a vízpróba 
és a bajvívás volt, bár léteztek 
más változatok is.3


A középkori bajvívás vagy 
duellum pusztán két fél kö-
zött lefolytatott harcot, csatá-
rozást jelentett. Alapvetően a 
germán népek hagyományai-
ból ered, ugyanis a korai 

germán társadalmakban 
elfogadott volt az ököljog 
alkalmazása, amely együtt járt 
a vérbosszúval és az időközön-
kénti családok közötti viszá-
lyokkal. Ez az intézmény 
folyamatosan fejlődött és ezen 
fejlődés eredménye lett a 
törvényszéki párbaj.4


Gyakorlatilag a germán 
népek szokásjogában a jogi 
párbaj a VI. század elejétől 
fogva jelen van mint sűrűn 
alkalmazott bizonyítási mód-
szer. Igencsak sajátos isteníté-
leti formának mondható, 
hiszen a párbaj sikerességé-
ben fontos szerepet játszott a 
fizikai erőnlét, a harci képzet-
tség és tapasztalat, valamint 
nem utolsó sorban a szeren-
cse. A bajvívás során a felek 
harcolhattak lóháton vagy 
gyalogosan, továbbá meg-
küzdhettek halálosnak minő-
sülő fegyverekkel vagy pedig 

nem halálos fegyverekkel. Az 
ilyen küzdelmekben azonban 
nem mindenki vehetett részt, 
például II. Ince pápa 1140-ben 
megtiltotta, hogy egyházi sze-
mélyek részt vegyenek ilyen 
párbajokban. Alapvetően nem 
harcolhattak a fertőző betegek 
(például leprások), illetve a 
jobbágyság tagjai nem 
hívhattak ki szabad státuszú 
személyeket, ugyanígy nem 
harcolhattak a gyermekek.5


A középkor idején tehát 
számos párbajra került sor, 
egészen az arab világtól a 
feudális Angliáig mindenfelé 
folytattak párviadalokat. Az 
egyik ilyen eset a XII. század-
ból, a feudális Flandria terüle-
téről különösen figyelemre 
méltó. 1127. március 2. napján 
I. Károly flamand grófot imád-
kozás közben, egy templom-
ban meggyilkolták, legalábbis 
erről tudósít Brugge-i Galbert 
pap és krónikás.6


Galbert, mint korabeli tudó-
sító beszámol a merénylet 
lehetséges okairól és annak 
felelőseiről is. Történeti beszá-
molójában az Erembald klánt 
nevezi meg, mint felelősöket. A 
lehetséges okok között fel-
merült az Erembald klán veze-
tőjének, Bertulfnak az unoka-
öccsei és a rivális klán vezető-
jének, Thancmarnak a rokonai 
közötti belviszály, amelynek 
eredményeként Bertulf unoka-
öccsét, Borsiardot súlyosan 
megbüntették. Galbert azon-
ban beszámolójának későbbi 
részeiben már a bárókat, a 
nemesség legma-sabb rangú 
rétegét is bevonja a lehetség-
es elkövetők körébe.7
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Galbert krónikájában egyér-
telműen elhatárolható ez a 
réteg a lovagoktól, azonban 
nem tisztázott pontosan, hogy 
ennek a szűk és kiváltságos 
körnek tulajdonképpen kik is 
lehettek a tagjai. Galbert 
ezeket a személyeket időnként 
báróknak, hercegeknek nevezi. 
Valószínűleg ide tartozhatott 
Aalsti-i Baldwin és Ivan, Den-
dermonde-i Daniel, Vladsloi 
Walter, Bethune-i Robert és 
Roger, Lille várnagya. Talán ez 
a csoport magában foglalta 
Woumeni Richardot, Thierryt, 
Dixmude várnagyát és 
Wenemart, Ghent várnagyát. A 
tényleges gyilkosok között 
lehettek Borsiard udvartartá-
sának lovagjai és más lovagok 
is, ugyanis az összeesküvők 
feltehe-tőleg abban remény-
kedtek, hogy az Erembald klán 
lehetséges uralma alatt saját 
befolyásukat is növelni tudják, 
illetve a kialakult zavaros 

helyzetben a harcok során 
jelentős zsákmányra és 
gazdagságra tehetnek szert. A 
konspirátorok tekintetében a 
tárgyalt témával kapcsolatban 
Guy van Steenvord emelhető 
ki, aki Bertulf egyik unokahúgát 
vette el feleségül, így 
rokonságban állt vele és az 
Erembald klánnal.8


A rokoni kapcsolat okán Guy 
van Steenvordot is 
meggyanú-sították azzal, 
hogy részt vett a merénylet 
kitervelésében. Guy tagadta a 
vádakat, azonban egy Herman 
nevű lovag párbajra hívta az 
igazság bebizonyítása végett. 
Az összecsapásra Ypres városa 
mellett került sor 1127. április 
11. napján, egy közeli farmgaz-
daság területén és széles 
tömeg kísérte figyelemmel a 
harc kimenetelét. A törvény-
széki bajvívásról Brugge-i 

Galbert krónikája nyújt szintén 
tanúbizonyságot.


Galbert leírása szerint a via-
dal a következőképpen zaj-
lott: „a felek között vad és 
véres összecsapás alakult ki, 
amelyben először Guy kereke-
dett felül, kiütve vádlóját a 
nyeregből. Ezután a földre 
került Herman könnyedén 
sebezhetővé vált ellenfele 
számára, aki pallosával 
többször lesújtott a földről 
igencsak nehezen feltápász-
kodó ellenlábasára. Herman 
azonban a földről felkelve erőt 
gyűjtött és kardjával súlyos 
sebet ejtett Guy van Steenvord 
hátasán. Ezt követően az ese-
mények a földön folytatódtak 
kardokkal és pajzsokkal, míg 
végül a kimerült harcosok 
fegyvereiket eldobván 

birkózni és öklözni kezdtek 
egymással. Itt ismét a vádlott 
került jobb helyzetbe: földön 
fekvő kihívójának fejére 
vaskesztyűjével végzetesnek 
tűnő csapásokat mért soroza-
tosan. Azonban a letaglózott 
Herman erőt gyűjtve megra-
gadta ellenfelét annak szemé-
remtájékánál, életveszélyes 
sebet okozva, aminek követ-
keztében az feladta a harcot.”9


Végül Guy van Steenvordot 
veresége folytán bűnösnek 
találták, így halálra ítélték és 
felakasztották, súlyos, mond-
hatni halálos sérülése ellenére. 
Holttestét pedig közszemlére 
tették más összesküvőkével 
együtt, nyilvánvalóan 
elrettentés gyanánt.10


Mindezek alapján a közép-
kori ítélkezés kegyetlennek 
tűnhet, azonban nem szabad 
elfelejtenünk, hogy a közép-
kori ember élete is viszontag-
ságos volt. Az éhínségek, a 

járványok és a háborúk 
mindennaposak voltak, így a 
bizonyításnak és a büntetése-
knek is jóval szigorúbbnak 
kellett lenniük, mint napjaink-
ban. A vakszerencsétől vagy az 
egyén képességeitől függő 
bizonyítás és a véres bünteté-
sek végigkísérték a középkort, 
csupán évszázadokkal később 
szűntek meg és váltották fel 
őket más jogintézmények.
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