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Egy év múlva, 2024. novem-
ber 6-ára virradóra tudni fog-
juk, hogy ki lesz az Egyesült 
Államok elnöke az azt követő 
négyéves periódusban, hiszen az 
elnökválasztás, a jogszabályok-
nak1 megfelelően minden ne-
gyedik év novemberének első 
hétfőjét követő kedden, azaz 
legközelebb, 2024. november 5-
én lesz. Még nem lehet ponto-
san tudni, hogy kik lesznek a két 
párt, a Demokrata Párt és a Re-
publikánus Párt jelöltjei, illetve 
indul-e harmadik, független 
jelölt.2 A jelenleg hivatalban lévő 
demokrata Joe Biden ismét 
indulni kíván, így – amennyiben 
egészsége engedi, hiszen a 
jövőre ilyenkor már majdnem 82 
éves elnök minden idők 
legidősebb jelöltje – feltételez-
hetően ő indul újra, hiszen 
hivatalban lévő pártvezető ellen 
nem szokott kihívó indulni. A 
republikánusoknál már nem 

ilyen egyértelmű a helyzet, 
hiszen az elmúlt választást 
elvesztő, majd azt el nem fogadó 
Donald Trump ismét indulni 
kíván és valamennyi republiká-
nus kihívójához képest magasan 
vezet a közvéleménykutatások 
szerint. Kérdés tehát, hogy a párt 
megválasztja-e jelöltjének, ami 
részben talán attól is függ, hogy 
az ellene folyamatban lévő 
számos bírósági eljárás milyen 
ítéleteket hoz és azok milyen 
következményekkel járnak.  
  
Az elnökválasztás szempontjá-
ból talán legérdekesebb eljá-
rást 2023. szeptember 6-án 
kezdeményezte hat republikánus 
és egy független választópolgár 
a Citizens for Responsibility and 
Ethics in Washington nevű ér-
dekvédelmi szervezet támogatá-
sával.3 Keresetüket a területileg 
illetékes elsőfokú tagállami bíró-
sághoz nyújtották be Denver-
ben, Colorado állam fővárosá-
ban, hogy megakadályozzák a 
korábbi és ismét indulni szándé-
kozó Donald Trump jelölti rész-
vételét a republikánus előválasz-
táson. Keresetük jogalapjaként 
az amerikai szövetségi alkot-
mány 14. alkotmánykiegészítését 
nevezték meg, mely a 3. szaka-
szában tartalmazza az ún. „felke-
lési tilalmat”, mely szerint olyan 
hivatalnok, aki esküt tett az alkot-
mányra, majd „részt vett egy 
felkelésben,” többé nem viselhet 
semmilyen hivatalt.4 Trump ügy-
védjei arra számítottak, hogy a 
bíróság azonnal jogalap nélküli-
nek nyilvánítja a keresetet és 
elutasítja azt, de az elsőfokú 
bíróság bírónője, Sarah B. Walla-
ce az indítványokat utasította el 
és kitűzte az első tárgyalást 
2023. október 30-ára.  
  
A felperesi oldal bizonyítékai-
nak és tanúvallomásainak 
meghallgatásával indult a 
tárgyalás, ahol elsősorban 
jogászprofesszorok tanúvallomá-
sai hangzottak el a 14. alkot-
mánykiegészítés történetéről, 
hátteréről és lehetséges értelme-

zéséről. Ugyanis, bár a 3. szakasz 
tartalmazza a fent idézett tilal-
mat, arról nem szól, hogy ezt 
hogyan és legfőképpen kinek 
kell érvényesíteni. Így felmerül az 
a kérdés is, hogy vajon a bíróság 
feladata-e a felkelésben 
résztvevő személy diszkvalifiká-
ciója vagy talán mégis a szövet-
ségi törvényhozás dolga az ilyen 
döntés meghozatala. A felperesi 
oldal úgy véli, hogy Trump 2021. 
január 6-án elmondott beszéde, 
melyet a szövetégi törvényhozási 
épület, a Capitolium megroha-
mozása követett, megvalósítja a 
felkelésben való részvételt és így 
Trump a 14. alkotmánykiegé-
szítés 3. szakasza értelmében 
többé nem viselhet hivatalt, 
különösen nem a legfelsőt. A 
Capitolium ostroma, melyben 
több rendfenntartó személy 
meghalt és számtalan ember 
súlyos sérüléseket szenvedett az 
anyagi kárról nem is beszélve, 
mély sebet ejtett az amerikai 
demokrácián. Azonban, hogy a 
fent idézett jogforrás értelmében 
felkelésnek minősül-e, ami 
történt, és Trump részvétele 
mindezekben megvalósítja-e a 
„részvételt”, Wallace bírónő 
dolga eldönteni. A felperesi 
oldal egyik legjelentősebb 
tanúja az Indiana University 
Robert H. McKinney School of 
Law jogászprofesszora, Gerard 
N. Magliocca, aki a 14. 
alkotmánykiegészítés szakértője. 
Tanúvallomásában részletesen 
beszámolt a jogforrás 
keletkezésének körülményeiről 
és külön kitért arra, hogy az 
amerikai polgárháborút 
követően, az ún. rekonstrukció 
időszakában az alkotmánykie-
gészítés kérdéses szakaszát 
kifejezetten szélesen értelmezték 
és valamennyi uszító kijelentésre 
– nem csak fegyveres cseleke-
detre – alkalmazták. Ennek 
értelmében tehát Trump szavai 
önmagában megvalósítanák a 
felkelésben való részvételt 
minden további eseménytől 
függetlenül.5 
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Szerdán, november 1-jén, ami-
kor a védelem, azaz Trump 
válaszaira, bizonyítékaira és 
tanúira került a sor, Trump 
ügyvédjei ismét megkísérelték 
az ügyet rövidre zárni, de a 
bírónő erről hallani sem akart. A 
védelem tanúi részben a 
választási eredményeket mai 
napig tagadó, részben abban 
aktívan részt vevő republikánu-
sok voltak, illetve akadt köztük a 
felperesi oldalhoz hasonlóan 
jogászprofesszor is. A pénteken, 
a tárgyalás befejező napján 
meghallgatott Robert Delahunty, 
a University of St. Thomas School 
of Law professzora úgy vélte, 
hogy nem a bíróság feladata ezt 
a kérdést eldönteni, hanem a 
Kongresszusé. Ekkor a bírónő 
megkérdezte, hogy tudna-e a 
professzor olyan korábbi 
jogesetet idézni, amikor a 
bíróság úgy döntött az 
alkotmány értelmezése helyett, 
illetve azt túl nehéznek ítélve, 
inkább a törvényhozásra hagyja 
ezt a feladatot. A tanúnak nem 
volt válasza a bírónő számára.6 
Wallace bírónő szinte szó szerint 
idézte az amerikai szövetségi 
Legfelsőbb Bíróság korai 
alapítéletét, amikor John 
Marshall bíró a Marbury v. 
Madison ügyben kijelentette, 
hogy a bíróságnak nem csupán 
joga, hanem egyenesen 
kötelessége az alkotmány 
értelmezése.7  
  

A bizonyítási szakasz múlt 
pénteken lezárult. Mindkét 
oldal zárszavára 2023. novem-
ber 15-én kerül sor és rövid-del 
azután – még hálaadás előtt – 
várható a bírónő ítélete. Walla-
ce-t Colorado demokrata kor-
mányzója nevezte ki, mégis 
szinte mindegy milyen ítéletet 
hoz, azellen a vesztes fél majd-
nem biztosan fellebbezéssel él 
majd, ami a tagállami eljárásjog 
kivételes szabályozása alapján 
rögtön a coloradói Legfelsőbb 
Bíróság elé kerül. Ez a grémium – 
igen érdekes módon – pusztán 
demokrata kormányzók által 
kinevezett hat bíróból és egy 
elnökből áll. Az itt várható ítélet 
ellen az Egyesült Államok 
szövetségi törvényei alapján8 
lehetőség van a szövetségi 
Legfelsőbb Bíróság felülvizs-
gálatát kérni, ahol azonban a 
republikánus kinevezetteké az 
abszolút többség és három bírót 
a kilencből maga Trump 
nevezett ki. 
  
Szinte a coloradói üggyel 
párhuzamosan, 2023. szep-
tember 12-én nyolc választópol-
gár nevében a Free Speech For 
People nevű érdekvédelmi 
szervezet nyújtott be ugyanilyen 
keresetet a minnesotai 
Legfelsőbb Bírósághoz. Abban 
az ügyben múlt csütörtökön, 
2023. november 2-án tartották 
az első meghallgatást. A felperes 
ugyanúgy a 14. alkotmánykiegé-
szítés 3. szakaszának felkelési 
tilalmára alapozza keresetét. A 
Legfelsőbb Bíróság hozhat 
döntést az ügyben vagy tarthat 
további meghallgatásokat is.9  
  
Valószínűsíthető, hogy más 
államokban is lesznek hasonló 
bírósági ügyek, hiszen a jogi 
kérdés rendkívül bonyolult és a 
szövetségi választási rendszer a 
tagállamin alapszik. Továbbá az 
amerikai esetjog lehetőséget ad 
a partikuláris jogalkalmazásra és 
jogértelmezésre, így az is elkép-
zelhető, hogy amíg a szövetségi 
Legfelsőbb Bíróság ebben a 

konkrét kérdésben nem hoz 
döntést, addig minden tagállam-
ban eltérő ítéletek születnek 
majd. Fontos azonban szem előtt 
tartani, hogy ezeken a közigaz-
gatási tárgyú eljárásokon túl 
Trump ellen számos büntetőel-
járás is folyamatban van, melyek 
közül a Georgia állambeli 
mutatkozik az elnökválasztást 
illetően a legjelentősebbnek, ott 
ugyanis Trump és 18 további 
személy ellen az a vád, hogy 
manipulálták a 2020-as 
elnökválasztást. Abban az 
ügyben a tárgyalást a bíróság 
2024. március 4-ére tűzte ki, 
amivel egyértelmű, hogy ítéletet 
kívánnak hirdetni még a 2024. 
nyarán várható republikánus 
pártkongresszus előtt. Így tehát 
mindenképpen megállapítható, 
hogy nem csak politikai és 
választási, hanem jogi szempont-
ból is nagyon érdekes és ese-
ménydús év elé nézünk az 
amerikai belpolitikában.  

Hivatkozások: 

1 2 U.S. Code §7 – Time of 
Election, in https://
www.law.cornell.edu/uscode/
text/2/7 (2023.11.06.) 
2 Robert F. Kennedy Jr., a néhai 
demokrata szenátor és a bátyja 
kormányában 
igazságügyminiszter fia 
bejelentette 2023. október 9-én, 
hogy független jelöltként kíván 
indulni a 2024-es 
elnökválasztáson. Hogy mennyi 
ideig marad versenyben vagy 
milyen támogatottságra 
számíthat jövőre, nem lehet 
tudni. https://www.reuters.com/
world/us/robert-f-kennedy-jr-
expected-announce-
independent-run-
president-2023-10-09/ 
(2023.11.06.) 
3 https://edition.cnn.com/
2023/09/06/politics/trump-14th-
amendment-colorado/
index.html (2023.11.06.) 
4 https://
constitution.congress.gov/
browse/amendment-14/

#:~:text=No%20State%20shall%
20make%20or,equal%20protecti
on%20of%20the%20laws. 
(2023.11.06.)  
5 Gerard N. Magliocca: 
Background as Foreground: 
Section Three of the Fourteenth 
Amendment and January 6th, 
University of Pennsylvania 
Journal of Constitutional Law, 
https://papers.ssrn.com/sol3/
papers.cfm?
abstract_id=4306094 ill. https://
edition.cnn.com/2023/11/01/
politics/colorado-14th-
amendment-trump-day-three-
takeaways/index.html 
(2023.11.06.) 
6 Supra 3. 
7 Marbury v. Madison, 5 U.S. 137 
(1803) https://
www.law.cornell.edu/
supremecourt/text/5/137 
(2023.11.06.) 
8 28 U.S. Code § 1257 (a) https://
www.law.cornell.edu/uscode/
text/28/1257 (2023.11.06.) 
9 https://edition.cnn.com/
2023/09/12/politics/minnesota-
trump-14th-amendment-lawsuit/
index.html, https://
edition.cnn.com/2023/11/02/
politics/minnesota-supreme-
court-14th-amendment-trump/
index.html  (2023.11.06.)   

Képek elérhetősége:  

1. oldal: Amendment 14, Page 1. 
Constitution of the United States 
of America. https://
www.archives.gov/founding-
docs/downloads  
(Letöltés ideje: 2023. november 
6.) 
2. oldal: Amendment 14, Page 2. 
Constitution of the United States 
of America. https://
www.archives.gov/founding-
docs/downloads  
(Letöltés ideje: 2023. november 
6.) 

A blog a HUN-REN–ELTE Jogtörténeti 
Kutatócsoport (ELKH) kiadványa.  

Kiadás helye: Budapest 

Felelős kiadó: Mezey Barna 

Szerkesztők: Beke-Martos Judit és       

Képessy Imre 

Kapcsolat: jog.tortenet@icloud.com   

A cikkekben feltüntetett állítások a szerző saját véleményét képezik. 

A blogon megjelent művek utánközlése csak a szerző és a szerkesztőbizottság 
engedélyével lehetséges. Ennek megszegése jogi felelősségrevonást 
eredményez.  

Erre, a blogon megjelent írásra a következőképp lehet hivatkozni:  

Beke-Martos Judit: A 14. alkotmánykiegészítés 3. szakasza és a 2024. évi 
amerikai elnökválasztás. In: JOG.történet. A HUN-REN–ELTE Jogtörténeti 
Kutatócsoport blogja. 2023. november 6. mtajogtortenet.elte.hu/blog/beke-
martos-judit-14-alkotmanykiegeszites

mailto:jog.tortenet@icloud.com
http://mtajogtortenet.elte.hu/blog/beke-martos-judit-14-alkotmanykiegeszites
http://mtajogtortenet.elte.hu/blog/beke-martos-judit-14-alkotmanykiegeszites
https://www.archives.gov/founding-docs/downloads
https://www.archives.gov/founding-docs/downloads
https://www.archives.gov/founding-docs/downloads
https://www.archives.gov/founding-docs/downloads
https://www.archives.gov/founding-docs/downloads
https://www.archives.gov/founding-docs/downloads

