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+Az a’ tselekedet, melly
szerint a magvaszakadas-
hoz kézelgé férfija a’ maga
familiajabol vald fejér
személyt, azon nemesi fekvé
jészdgokban, a” mellyek tsak
férjfiai agat illetnek, Kirdlyi
privilégiumos
megegygyezéssel, maga
férjfiti Srokésévé teszi."! - Igy
fogalmazta meg Czévek
Istvan a filsitas (praefectio)
fogalmat a 19. szézad elsd
felében. Vagyis amennyiben
a nemes apa nem
rendelkezett férfi utédokkal,
Ugy kérhette lednyanak
filsitasat, amit az uralkodo -
rendkivili és kilonds kirdlyi
keggyel élve -
engedélyezhetett, a nemes

lednyt 6rokdssé téve apja Ssi
vagyonéban, mintha csak
férfiként 6rokolt volna. A
jogintézmény besorolasat
illetéen a nemessé valas
eredeti Uton torténd
véltozata, a kirdlyi adomany,
az 6rokbe fogadas, a kiralyi
kegybdl vald torvényesités és
az Unnepélyes honfidva
fogadas mellett.2

A fiusitas természetesen
nem csak a magvaszakadt
apanak, hanem a kiralynak
is elényére valt. Az Anjouk az
Uj nemesi és vezetdi rétegiik
megerdsitésére, hliségessé
tételére, lekotelezésére
hasznaltdk a jogintézményt,
méghozza eredményesen.
Az aktus a belsd kor bevett
jutalmazési médszerévé valt,
szoros kirdlyi kétések
kialakitaséra szolgalt.3

Az egyik legszélesebb korii
fiasitas a Cudar csalad
esetében tortént. ElGszor
1353. julius 25-én |. Lajos
filsitotta Szikszdi (Aba
nembeli) Péter lednyat, Bulcsi
Domonkos fia Simon, Cudar
Péter fivére, kiralyi apréd
menyasszonyat apja
javaiban:

+Simon, udvarunk
aprédjanak, [...] Cudar
Péter mester, sarosi ispan,
hiséges hivink, tudniillik
elébb mondott Simon fivére
(atyafia)[...] hiiségéért,[...]."4

I. Lajos Cudar Péter
hiiségére és érdemeire
hivatkozva fiusitotta Cudar
Simon feleségét, ami arra
enged kovetkeztetni - a
tisztségei felsorolasa mellett
-, hogy mindegyikik koézil
Cudar Péter a
legbefolyasosabb.

Mésodik esetben mar Cudar
Péter neje kerllt sorra: 1356.
augusztus 4-én |. Lajos Fonyi
Balézs lednyat, Cudar Péter
mester diésgydri varnagy
(késSbb ban és orszagbird)
feleségét fidsitotta és utalt ra,
hogy ezt a kegyet Baldzs mar
Kéroly Réberttdl megkapta
lednya szdmara, vagyis itt
mar a kiralyi kegy
megerdsitése is felmerdlt.5
Erre utal az oklevél egyik
mondata is: ,[...] Karoly kirly
urtdl kérte és érvényesen
megtartotta, [...]". Ezek
szerint két eshetdség johet
széba: vagy |. Lajos csak a
filsitashoz szlkséges
hivatkozasi és indoklasi
alapként emliti meg atyjat,
mint a jogintézmény elsé
alkalmazéjat, vagy I. Karoly
nem csak egyszer filsitott -
j6l lehet, az elsd és
legnevezetesebb esetet
foglaltak irasba.

Latszatra az oklevél zaradéka
szinte mar nem is filsitasra
utal, hanem egy szimpla
oroklési rend véltozasra,
mely ismét hatalmas kiralyi
kegyrdl tesz
tanubizonysagot:

ul...] Ha megesnék, hogy
Péter mester a mennyei
biré akaratabol 6rékésék
vigasza nélkil tavozna e
vilagbdl, akkor mondott urné
felesége, Fonyi Balazs lednya
a tébbszdr mondott
birtokokat élete végéig
békésen és haboritatlanul
birtokolja, az Grné halala
esetén pedig Fonyi Baldzs
mondott birtokai és
birtokjogai Péter mester
fivérei [...] teljes jogaba és
tulajdonaba szélljanak az
elérebocsatott
adomaényozasunk rendjében



orok birtokldsra és birésra.

[...]"¢

Vagyis ahelyett, hogy

ujboli magszakadas esetén

a Fonyi birtokok visszaha-

ramlananak a kiralyra, azokat

Cudar Péter fivérei
orokolhetik meg. Ezzel az
intézkedésével I. Lajos
egyértelmivé tette és
megerdsitette a Cudar
fivérek udvari
jelentdségét, ott elfoglalt
helyét. Mindemellett a
férj oklevélben vald
emlitése nem véletlen:
Cudar Péter maga kérte
felesége filsitasat, ezért
G is bekerilt az
oklevélbe, mint
adomanyos;
amennyiben feleségénél
magszakadas éllna be,
Ggy a birtok ra és
rokonaira szall.?

Ugyanebben az évben
Cudar Simon kiralyi
apréd elvette feleségiil
fentebb emlitett, immar
fidsitott (1353)
menyasszonyéat. 1360-
ban ismét egy Aba
nembeli, Rédei Dezsé fia
Jakab, két lanyat, Annat
és Margitot Cudar
Istvdnhoz és Cudar
Mikléshoz adta feleségil.
Természetesen Annét és
Margitot is fidsitottak
még 1360. oktdber 8-
én.8

Osszegezve tehat
csupan hét éven beliil
mind a négy Cudar fivér
meghézasodott és mind a
négy feleség fiusitva lett. I.
Lajos méar nem tudta
palastolni céljat: a régi
arisztokracia birtokainak

Ez, valamint, hogy a filsitas a

szokasjoggal merében
szembemend jogintézmény
volt és mert nem mindenki
részesilt ilyen kegyben,

felhdborodast valtott ki, féleg
mikor a kirdly a kdznemesség

soraiban is kezdte
alkalmazni. Bar a helyzet I.
Lajost nem kulénésebben
zavarhatta, az 1360-as
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